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Gordana Stojiljkovi¢, novinarka “Dela” in Slovenskih novic”. Vec kot 20 let spremlja podrocji ¢rne kronike in socialnih
vprasanj. Je avtorica knjige “Sama si si kriva”, ki jo je leta 2019 izdala zalozba Mladinska knjiga. V knjigi tri Zenske
opisujejo svoje izkusnje spolnega fizicnega in psihi¢nega nasilja.

POTREBUJEMO ZAKON, KI V OSNOVI SPREMINJA DEFINICIJO POSILSTVA

Antropologinjo Niko Kovac sem spoznala, ko je v Konzorciju Mladinske knjige v Ljubljani Institut 8. marec, katerega
predsednica je, organiziral vecer, na katerem so debatirali o pomenu knjige Sama si si kriva, v katerem sem kot avtorica
predstavila izpovedi treh slovenskih Zensk, ki so bile zlorabljene tako spolno kot fizino in psihi¢no, o samem nasilju in
posledicah tak$nih dejanj, ki jih takSna travma povzroci.

“Gre za prvo taksno javno razkritje slovenskih Zensk do zdaj in zato izredno pomembno pricevanje,” je zbranemu
obdinstvu razlagala mlada antropologinja. Institut 8. marec sestavlja 15 zelo mladih ljudi, ki opozarjajo na teme, vezane
na spol, med drugim so zagnali slovenski del kampanje #metoo #jaztudi. “Nasa aktivistiCna prostovoljna struktura nam
omogoca, da hitro reagiramo, da zakri¢imo in se nas slisi, saj nas ni strah iti zelo ostro proti ukrepom, ki so skodljivi za
druzbo,” o svojem “gverilskem” delovanju pravi Nika Kovac.

Ob razkritju slovenske igralke Mie Skrbinac o spolnem nadlegovanju profesorja na igralski akademiji, sicer pa znanega
in uglednega igralca, je Institut v drzavni zbor vloZil predlog zakona za redefinicijo kaznivega dejanja posilstva, ki bi
temeljil na modelu soglasja in ne prisile, kot ga slovenska zakonodaja pozna ta trenutek. Nika Kovac je tudi avtorica treh
knjig, v katerih naslavlja predvsem Zzenske in njihovo vlogo v druzbi.

e Ob javni izpovedi slovenske igralke Mie Skrbinac o spolnem nadlegovanju profesorja na Akademiji za
gledalisce, radio, film in televizijo, je Institut 8. marec v drZavni zbor vlozil predlog zakona za redefinicijo
kaznivega dejanja posilstva. Kaj je drzava v ¢asu, odkar delujete, storila za zascito Zrtev kaznivih dejanj
spolnega nadlegovanja in nasilja?

V Institutu smo s kampanjo #jaztudi, torej zbiranjem anonimnih pri¢evanj o spolnem nadlegovanju in nasilju,
zaceli pred zdaj Ze vec kot tremi leti. Ker smo hoteli, da to ni neka senzaciolisti€na kampanja, temvec kampanja,
ki zajame Sirok spekter pri¢evanj in pokaze, kje se spolno nasilje dogaja in kaj ga omogoca, smo se Ze takrat
zavezali, da bomo nekaj naredili na podrocju zakonodaje. Torej pripravili analizo, kaj v slovenski zakonodaji ne
deluje in kaj je treba popraviti, da si bodo Zrtve sploh upale prijavljati spolne zlorabe in spolno nadlegovanje.
In potem je pred dvema letoma prisel primer s koprskega sodis¢a, v katerem je bil storilec oproséen kaznivega
dejanja posilstva, ker je Zrtev ob zadetku posilstva spala.

Ker imamo v Sloveniji zastarelo zakonodajo, t.i. model prisile, ki zahteva, da se mora Zrtev aktivno upirati, v tem
primeru pa se ni, ker se ni mogla, dejanje po trenutni zakonodaji ni bilo posilstvo. Takrat smo se odlocili, da



zacnemo peticijo za redefinicijo kaznivega dejanja posilstva v skladu z modelom soglasja. Tako ureditey, kjer je
posilstvo vsako spolno dejanje brez soglasja druge osebe, poznajo v $tevilnih drzavah od Svedske in Danske do
Hrvaske. Pod peticijo smo v nekaj dneh zbrali ve¢ kot 5000 podpisov, takratna ministrica za pravosodje Andreja
Kati€ se je zavezala in tudi v javnosti veckrat govorila o tem, da se bo zakonodaja spremenila, spremenilo pa
se ni ni¢, niti pod novo vlado. In ker smo mi ena takSna skupina zelo trmastih ljudi, smo zakon pod vodstvom
Kristine Kranjc napisali sami in ga prejsnji teden prinesli (2. februar 2021, op.a.) v drZavni zbor z zahtevo, da
se drzavljanom in drzavljankam da moZnost, da reSitev s svojim podpisom podprejo in ga dajo v odlocanje
drZavnemu zboru.

¢ Kaksen je protokol sprejetja zakona in kak$ni so dosedanji odzivi na vas predlog?

Odlocili smo se, da za vlozitev ne bomo prosili politi¢nih strank, ker ne Zelimo, da to postane tema politicnega
obracunavanja. Dogajanje na odboru za izobrazevanje, kjer so spremembe po modelu samo ja pomeni ja podprle
poslanke in poslanci iz vseh politicnih opcij, me navdaja z upanjem. Zdaj je nasa naloga zbrati 5000 overjenih
podpisov, kar pomeni, da morajo ljudje na upravni enoti overiti svoj podpis in nam ga poslati ali pa podpis
podpore oddati elektronsko prek e-uprave. Za to, da podpise zberemo in zakon damo v odloc¢anje Drzavnemu
zboru, imamo dva meseca ¢asa. Odziv pa ni dober samo s strani politike, pisali so nam Stevilni, ki so pripravljeni
pomagati, med njimi so tudi osebe, ki so preZivele spolno nasilje. V tej kampanji so se pripravljene izpostaviti in
povedati, da gre v tem primeru za njih in za to, da se to, kar se dogaja njim ali njihovim héerkam, ne bi dogajalo
naslednjim generacijam. To je tudi bistvo nasega sporocila — Zelimo spremeniti druzbo na nacin, da se take stvari

evee

nudimo najboljSo mozZno zasc¢ito.

¢ Kje so kljucne tocke, da zacnemo osebe, ki so prezivele spolno nasilje, obravnavati drugace, kako doseci, da
bi jih vec dejanje prijavilo, da bi spregovorile?

Prav stvar, kisem se jo naucila, ko sem se zacela ukvarjati s to tematiko, je, da ko govorimo o spolnem nadlegovaniju,
nasilnik obic¢ajno ni stereotipni neznanec iz temne ulice, temvec najveckrat nekdo, ki prebiva v okolju Zrtve, ki
ga Zrtev pozna in v tem okolju uZiva zaupanje, avtoriteto, in je nosilec neke modi, pa naj si bo to ekonomska
mo¢, denimo direktor, moralna avtoriteta, kot je profesor, ali pa ima simbolno mo¢, denimo bliznji sorodnik.
Vedno, kadar govorimo o spolnem nadlegovanju in nasilju, govorimo o odnosu moci in odvisnosti, o tem, da
nekdo prekoraci mejo. Druga stvar, ki sem jo ugotovila med samim raziskovanjem tega pojava oz. predvsem ob
prebiranju teh pric¢evanij, je to, da je ogromen problem, ker je ta tema Se vedno tabu in da so prepogosti odzivi,



ki Zrtve ne zas(itijo ali pa jo celo obtoZujejo, da so za nasilje, ki se jim je zgodilo, krive same.

Mislim, da se v Sloveniji sicer srecujemo z zelo specificno situacijo. Po eni strani smo zelo napredna drzZava,
pravico do splava imamo zapisano v ustavi, razlike med moskimi in Zenskami pri nas niso tako velike kot drugje.
Imamo zagotovljeno porodnisko, imamo Stevilne pravice, ki nas postavljajo v sam vrh drzav po enakopravnosti.
Pa vendar, o cemer pa ne govorimo, so problemati¢ne vsakodnevne prakse, ki so vseprisotne in se ne skladajo
povsem s tem, kar imamo napisano na papirju. Slovenske Zenske do zdaj niso spregovorile ne o nadlegovanju ne
o splavu ne o najrazlicnejsih izkusnjah, ki jih imajo s tem, in ravno ta molk je simptom problema, da se okolica na
spolno nadlegovanje in nasilje ne odzove primerno. Na drugi strani pa, kot re¢eno, imamo problem z zastarelo
zakonodajo in postopki pred sodisci, ki so za Zrtve pogosto zelo travmati¢ni.

¢ Kje poleg spremembe zakonodaje vidite resitev, kaj
bi bilo treba spremeniti v zavesti ljudi?

Zelo pomembno se mi zdi uvesti spolno vzgojo v Solah,
odpirati te teme, pojasnjevati, kaj je seksualnost, kaj so
meje, da je nedopustno posegati v telo drugega brez
njegovega soglasja, veliko ve¢ pozornosti bi moralo
biti namenjene tudi reproduktivnim pravicam. Ce
pogledamo, kako razlicno se govori, tudiv Solah, o Zenski
in moski spolnosti. Medtem ko pri moskih govorimo o
uzitku, pri Zenskah govorimo o reproduktivnih organih,
zato lahko jasno vidimo, kje so problemi. Po drugi strani
pa bi morali poskrbeti, da so informacije, kaj spolno
nadlegovanje in nasilje je, jasno vidne, jasno in javno
dostopne. Predvsem pa bi morala drzava spreminjati
zakone in postopke na nacin, da bodo zascitili Zrtve in
zagotovili hiter in pravi¢en epilog vsakega primera.

e Kaj natan¢no predlagate v svojem predlogu
redefinicije zakona?

Nas predlog spreminja definicijo kaznivega dejanja
posilstva skladno z modelom soglasja samo ja pomeni
ja. Trenutno je v veljavi zastarela zakonska definicija
posilstva po t.i. modelu prisile. Po njem je posilstvo
zgolj dejanje, ki je narejeno s silo ali groznjo, zahtevan
je torej upor Zrtve, preprosto povedano, ¢e upora ni, ni
prisile in dejanje ni posilstvo. Z nasim predlogom se ta obi¢ajnemu ¢loveku popolnoma nerazumljiva in v praksi
Skodljiva definicija spreminja preprosto tako, da je potreben predhoden svoboden pristanek vseh v spolnem
odnosu udeleZenih oseb. Kazniv postane vsak spolni odnos brez svobodne privolitve.

Razlika med trenutnim in predlaganim zakonom je za Zrtve obcutna, saj model samo ja pomeni ja, Zrtev $¢iti in
ji neposredno odvzema vse obcutke krivde, da se ni upirala dovolj, da bi bilo to prepoznano kot spolno nasilje
in da si je torej na nek nacin sama kriva. Treba se je zavedati, da kljub sterotipnemu prepri¢anju, odziv oseb na
spolni napad vecinsko ni upor, temve¢ zamrznitev. Svedska raziskava je pokazala, da otrpne kar 70 odstotkov
Zrtev spolnega nadlegovanja in nasilja. Nasa trenutna zakonodaja teh Zrtev ne $Citi, predlog samo ja pomeni ja,
pa jih. S predlogom tudi na na simbolni ravni sporocamo, da je telo vsake osebe absolutno nedotakljivo in se vanj
ne sme posegati brez njenega izrecnega pristanka.

¢ Novinariji, ki spremljamo tako obcutljive teme, kot so nedopustni posegi v telo, se srecujemo z vrsto tezav,
ki ne vklju€ujejo le razkrivanje ali zakrivanje identitete prezivelih oziroma storilcev, pri cemer v zadnjem casu
z dodatno skrbnostjo poskusamo pisati na nacin, da se Zrtve dodatno ne stigmatizira. Kako vidite porocanje
nasih medijev o spolnem nasiju?

Preden smo se v Institutu lotili kampanje #jaztudi, smo bili zelo kriti¢ni do ameriske #metoo, do senzacionalizma,
ki ga je spremljal. Osredotocenost na nekaj Skandalov iz Sovbiznisa in nekaj slavnih posameznikov je v veliki meri



zakril, kje vse se spolno nasilje dogaja, kaksni so razlogi zanj ter kaj ga omogoca in poganja. Ko je bil Weinstein
obsojen, sem razmisljala, da bi to moral biti dan, ki bi pomenil neko katarzo, spremembo, a svet je Sel naprej.
Vedno nove Zrtve se pojavljajo, predvsem v niZjih razredih v ZDA, ki si ne morejo privoséiti dragih odvetnikov.
Senzacionalizem je zakril Stevilne druge situcije in druzbena razmerja in umanjkal je SirSi druZbeni diapozon
tega, kaj spolno nadlegovanje in nasilje je. Zato smo se pri #jaztudi odlocili za anonimne zgodbe, ki bi razkrile
vso razseznost spolnega nasilja in nadlegovanja. Zanimale so nas zgodbe Studentk, upokojenk, natakaric, Zensk
in moskih iz vseh sfer Zivljenja.

Mislim, da je v resnici odgovornost vseh nas, da ¢e nekdo z nami deli takSno pricevanje ali osebno izkusnjo, ki
ga zaznamuje, pa naj si bo to novinar ali mi, da se to obravnava spostljivo. Ce nam je nekdo zaupal svoj glas, je
naloga nas, da to sporo¢amo napre]. Kar opazim pri delu z novinarji in kar mi daje nazaj vero v medije, je, da so
ljudje, ki imajo svoje delo za poslanstvo, da opozorijo na problem in pomagajo spreminjati stvari na bolje, ki si
upajo zavzeti stalisce in ki si upajo postaviti za zrtev. Ko govorimo o nasi kampanji in gremo na televizijo z zakrito
Zrtvijo, je pomembno, da je njihova zgodba predstavljena spostljivo, da je njim v ponos, kar se dogaja, da je
to, da spregovorijo, zanje neke vrste katarza, ki jim omogoca iti ez to in zaZiveti drugace. Novinarji so v bistvu
sopotniki v boju proti spolnemu nadlegovanju in nasilju, sama se ne bi bala angaziranega novinarstva.

e Dan, preden ste v DZ vloZili predlog za redefinicijo zakona o posilstvu, je Tednik na RTV Slovenija razkril
nedopustne spolne prakse, ki naj bi se dogajale na AGRFT. Z obrazom in popolno razkrito identiteto je 26-letna
igralka Mia Skrbinac po zgledu srbske kolegice, ki je javno obtozila profesorja spolnega nasilja, spregovorila o
svoji izkusnji. Kot je povedala, jo je na urah igre kot Studentko dve leti spolno nadlegoval profesor igre in znani
igralec z vrsto nagrad za svoje delo. Vendar pa Mia imena svojega nadlegovalca ni razkrila.

Menite, da je bila morda naloga medijev, da to objavimo, ker prav vsi vemo, za koga gre oziroma to z dvema
klikoma mimogrede ugotovis? Ali menite, da je prav, da njegova identiteta preostali javnosti ostane skrita, sam
pa Se naprej uziva ugled, z denarjem davkoplacevalcev pa mu Se naprej omogocamo neovirano nadlegovanje?

V resnici mora biti odlocitev glede razkritja identitete odloditev zrtve. Mo¢ gibanja #metoo je v tem, da so bile
osebe opogumljene pred svetom pojaviti se zimenom in priimkom, opozoriti na to, kar se dogaja. In takrat, ko
Zrtev to Zeli narediti, je prav, da se to pokrije, mislim pa, da s tem te osebe sprozijo tudi nek plaz. Plaz pri¢evanj
drugih. Videti osebo z obrazom, imenom in priimkom je zelo pomembno; pomembno je, kako ti sam doZivis to
izkusnjo. Pogosto namrec ljudje recejo, aha, zdaj pa stvari Cisto drugace vidim, vidim, kako se ¢lovek pocuti, kaj
prezivlja. Kar naenkrat nek konstrukt iz medijev, mogoce predsodki, ki jih projicira, postanejo meso in kri. Slisati
tako pricevanje je izredno dragoceno in jaz zelo cenim vse, ki so se javno izpostavili. Mislim pa, da ne sme biti
v to prisiljen, ker drug problem, ki se pojavi z izpostavitvijo, je, da je v nasi kulturi ta oseba potem na nek nacin
stigmatizirana, da se na njo kaZe kot na tisto, ki je Ze nekaj naredila, da se je spolno nadlegovanje zgodilo, oseba,
ki pa je spolno nadlegovala, pa s tem v bistvu postane Se mocnejsa.

e Docent na Pravni fakulteti Maribor Miha Sepec je v primeru sprejetja modela samo ja pomeni ja javno v TV
dnevniku govoril o tem, da bi se v primeru predlagane spremembe »spremenila celotna spolnaigra, predvsem
moskih«. Kaj ugledni pravnik, ki svoje znanje predaja naslednjim generacijam odvetnikov, sodnikov, toZilcev,
s tem sporoca?

Najprej bi rekla, da spolno nasilje, posilstvo za Zrtve, ni nobena igra. Iz izjav gospoda na javni televiziji pa je jasno,
da marsicesa ne razume. Odzivi prebivalk in prebivalcev na nas predlog pa, kot receno, pri¢ajo, da kot druzba
razumemo, da bi moralo biti telo vsake osebe absolutno nedotakljivo in da morajo biti spolni odnos soglasni. In
da Zelimo v druzbi vzpostaviti nicno toleranco do spolnega nadlegovanja in nasilja.

e lzdali ste Ze tri knjige, skupni imenovalec vseh vasih knjig pa so Zenske, naslavljate namrec izrazito Zenske
probleme. Nam na kratko opisSete vsako od njih?

Prva knjiga z naslovom Pogumne punce je “nastala”, ko sem Se kot Studentka delala pri Mladinski knjigi in na
enem izmed knjiZznih sejmov na policah opazila veliko knjig, ki govorijo o spregledanih Zenskah, o osebah, ki so
krojile zgodovino, pa niso dobile mesta v zgodovinskih uc¢benikih. In takrat sem zacela urednikom na zalozbi
in vsem naokrog “teziti”, da bi morali nekaj narediti. Idejo je za svojo vzela urednica Urska Kaloper, ki je v tem
prepoznala neko vrednost, meni pa se je zdelo super, da knjiga izide v programu prirocnikov, ki primarno ni
namenjen tem temam. Zdi se mi prav, da take knjige pridejo v roke nekomu, ki te vsebine ne bi pri¢akoval. V tej



knjigi nastopa 15 Slovenk in 15 Zensk iz celega sveta, ki so name naredile vtis s svojim delovanjem in Zivljenjem.
Kriterij izbire je bil, da so to osebe, s katerimi bi rada Sla na kavo, in da je vsaka od njih delovala tudi v kolektivu,
skupnost je zame namrec zelo pomembna. Ta knjiga je bila bolj poskus, pri kateri se jaz nisem pocutila kot neka
“huda” pisateljica ali avtorica, ampak kot nek porocevalec o Zivljenju drugih.

Naslednja knjiga, pri kateri sem ena od avtoric, ima naslov Nepozabne, ki je narejena po podobnem konceptu,
le da je za mladino in otroke. Predstavlja pomembne Zenske iz slovenske zgodovine. Tudi pri tej knjigi sem
se pocutila bolj popisovalka, je pa knjiga pustila nekoliko grenak priokus, saj so bile v prvotni verziji vse te
pomembne Zenske na naslovnici na kolesih, ki je feministicen simbol in ponazarja napredek, Zenske so se morale
boriti, da so do koles prisle. Po drugi strani pa je bila neka vzporednica s tem, da kolo v tem Casu epidemije v
Sloveniji predstavlja protestno gibanje. Zalozba je to naslovnico odstranila, Zenskam odvzela kolesa in knjigo in
Zenske v njej v svet poslala “pes”.

Tretja knjiga je pa Ze avtorsko delo oziroma delo, ki skriva vec let raziskovanja. Moja odlocitev: pri¢evanja, pravice
in predsodki o splavu, govori o tem, kako se udejanja pravica do svobodnega odlocanja o rojstvu otrok v Sloveniji
v praksi. V njej sem zbrala pri¢evanja Zensk, ki so imele izkusnjo splava. Hkrati pa sem jo napisala z mislijo, da
knjigo dobi v roke nekdo, ki je to odloditev sprejel ali pa jo sprejema in v njej dobi vse potrebne informacije:
kaksni so medicinski postopki, kaj se v tem procesu dogaja, kakSne so tvoje pravice, predvsem zato, ker tega
na internetu nikjer ne najde$. Zelela sem, da knjiga postane zaveznica, prijateljica vsaki Zenski, ki sprejema
odloditev in da lahko na koncu, ne glede na to, kaksna je bila, rece, da je bila to njena odlocitev.

e KakSne so vase ugotovitve, koliko je splav pri nas Se tabu tema, kakSne so izkusnje Zensk iz knjige glede same
obravnave v bolnisSnicah, odnos medicinskega osebja, kako druzba gleda na to. Je to nekaj, o cemer lahko
Zenske poklepetamo ob kavici, ali mol¢imo tudi o tem?

Ko sem za magisterij zacela raziskovati temo splava, sem na FB objavila poziv, naj se mi javijo osebe s to izkusnjo.
Kar je mene takrat zelo pretreslo, je bilo to, da so se mi javile Stevilne prijateljice, ki so to izkusnjo Ze imele, ko
sem se jaz z njimi intenzivno druzila, pa o tem niso spregovorile. Javili sta se mi tudi dve osebi, ki sedita druga
ob drugi v pisarni, sta dobri prijateljici, pa sta druga drugi lagali o tem, s ¢im sta se soocali. Ena si je Sla “pulit
modrostni zob”, druga pa je imela “trebusne teZave”. In vsaka od njih mi je rekla, da bi si Zelela nekoga, s katerim
bi se o tem lahko pogovarijala.

To je znak, da je tudi splav pri nas tabuiziran, da se o njem ne govori. Ko pa se govori, je to teren za bitje bitk
in nabiranje politi¢nih tock. Zato se mi zdi pomembno vsaki¢ poudarjati, da pravica do svobodnega odlo¢anja o
rojstvu otrok, ki jo imamo v ustavi, ni navodilo, ni zapoved, ne pomeni, da ne smes splaviti niti da moras splaviti,
temvec daje moznost odlocitve vsaki Zenski.

Druga stvar, ki se mi zdi zelo pomembna, je, da prepoved splava ne pomeni, da je umetnih prekinitev nose¢nosti
manj, poveca se namrec Stevilo nelegalnih splavov, na Poljskem jih je po podatkih vsako leto 150 tiso€. Ti
potekajo v neprimernih prostorih, ko Zenske posegajo po mazacih, tabletah prek interneta. Po drugi strani pa
se s prepovedjo povecujejo razlike, saj si Zenske iz viSjega druzbenega sloja lahko kupijo letalske vozovnice in se
odpravijo v bliznjo drzavo, kjer splavijo v bolnisnici in imajo optimalne pogoje. Revne Zenske pa so podvriene
hudim zdravstvenim tveganjem, hudim bolezenskim stanjem in so prepuscene same sebi. To je zame najvecja
hipokrizija tistih, ki nasprotujejo svobodnemu odlocanju o rojstvih otrok. Ne napadas splava, napadas zdravje
zenske. Kar 23 tiso€ jih na Poljskem vsako leto umre zaradi nevarnih splavov.

Iz pogovorov z zenskami pa izhajata $e dve pomembni sporocili, najprej, da je zelo pomembna informiranost. Ce
Zenska ve, kaj jo ¢aka, kakSne so njene pravice, laZje zahteva in dobi primerno obravnavo. Druga stvar pa je odziv
okolice in pomembnost tega, da okolica spostuje, da je odlocitev za umetno prekinitev nosecnosti zgolj in samo
odlocitev Zenske. Negativne izkusnje z umetno prekinitvijo nose¢nosti namrec niso povezane s samo odloditvijo,
temvec z nepodporo okolice in bliznjih ali neprimerno obravnavo v bolnisnicah. Pa Se to: pogosto se govori o
tem, da je splav najtezja odlocitev Zenske. Ni tako. Za veliko vecino je to takojsnja odlocitev, najbolj logicna
stvar, za katero se je kdaj odlocila, za nekatere pa je to res tezka odlocitev. Toliko, kot je oseb, toliko konceptov
teh odlocitev je, nasa dolZznost pa je, da vse odlocitve spoStujemo. Predvsem pa je splav del Zivljenja. Analiza
zgodovine kaZe, da je tako skozi celotno zgodovino ¢lovestva. ReCemo lahko, da je zgodovina nosecnosti v resnici
tudi zgodovina splava, od starega Egipta naprej so dokumentirani nacini njegove izvedbe.



e Kako izpopolnjeni ste z delovanjem v Institutu 8. marec, kjer v javnosti nastopate kot besedna gverila, ki
hitro odreagira na dogajanje v druzbi, ki zelo natancno pokaZze na problem druzbene neenakosti, krsenja
Clovekovih pravic, ki ima zelo jasno sporocilo. Je to tisto, kar razlikuje vas Institut od podobnih nevladnih
organizacij, poleg mlade ekipe entuzijastov?

Razlikuje nas to, da delamo brezplacno, da delamo popolnoma brez drzavnega financiranja, na prostovoljni
osnovi. Jaz imam redno sluzbo drugje. V Institutu nas je 15 prijateljev, vsi smo zelo povezani in smo res ekipa,
drzimo skupaj in se cuvamo. Jaz ni¢ ne bi mogla storiti brez teh ljudi, ker delujemo tako, da ko je nekdo utrujen,
nekdo drug poprime za delo in tako naprej. In imeti takSno skupnost v teh ¢asih izolacije je neprecenljivo, velika
sreca in radost. Po drugi strani pa smo res blazni operativci. Imamo pravilo, da sestanki niso daljsi od ene ure,
pravilo, da se zmenimo in preprosto delamo. Pravilo, da se osredoto¢imo na eno stvar, ki jo moramo narediti, in
to izvedemo. Zase lahko reem, da sta institut in ta kolektiv najpomembnejsa stvar v mojem Zivljenju, predvsem
pa mi je pomembno to, da ljudje v Institutu mislijo s svojo glavo, se ne uklanjajo avtoritetam. Delujemo tako, da
smo med seboj enakovredni, to se mi zdi zelo pomembno v teh ¢asih.



